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der versehiedenen Sachverstindigen gewinnen Staat und Gemeinde
das geeignete Aufsichis-Organ, weiches die Losung der grossen
Aufgabe der Gegenwart geniigend iberwachen kann: kbrperliche
und geistige Gesundheit und Ausbildung des nachwachsenden Ge-
sehiechtes.

XXX.
Die Juden und die Ho,spitiiler.

Von Rud. Virchow.

Vor fast 24 Jahren hielt ich einen Gffentlichen Vortrag iiber
Hospitidler und Lazarette, der seitdem auch in der von Herrn
v. Holtzendorff und mir herausgegebenen Sammlung gemein-
verstindlicher wissenschaftlicher Voririge (Serie III Heft 72.) ge-
druckt erschienen ist. Unmittelbar nach dem offentlichen Vortrage
erhielt ich einen Brief iiber denselben und namentlich iiber meine
darin ausgesprochene Meinung von der wesentlich christlichen Be-
wegung, welche zur Gestaltung unserer dffentlichen Krankenpflege
gefihrt hai, welcher Brief mir Ungerechtigkeit gegen das Judenthum
vorwarf. Ich habe denselben in diesem Archiv' Bd. XLiV. 8. 144
abdrucken lassen, auch mich gegen den mir darin gemachten Vorwurf
in einer Anmerkung zu dem Vortrage selbst (S.29) zu vertheidigen
gesucht. Diese Vertheidigung hat mir wiederum einen neuen An-
griff zugezogen: Dr. D.-Cassel (Offener Brief eines Juden an Herrn
Professor Dr. Virchow. Berlin 1869.) hat sogar zu zeigen ge-
sucht, dass ich, ohne es zu wissen, von religitsen oder confessio-
nellen Nebengedanken geleitet worden sei.

Ueberraschender ist mir in der That selten elwas gewesen, als
dass ich dieses Vergehens wegen so harie Zurechiweisung verdient
habe. Denn die unverkennbare Tendenz meines Vcrtrages war
eben die, zu zeigen, dass, wenngleich das Christenithum die hoch-
sten, ja fast einzigen Verdienste um die Entwickelung der offent-
lichen Krankenpflege gehabt habe, es nunmehr an der Zeit sei,
diesen Theil der offentlichen Fiirsorge auf eine rein menschliche
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und biirgerliche, also -iiberhaupt nicht mehr auf eine religitse oder
confessionelle Grundlage zu stellen. Man vergleiche nur das, was
ich daselbst 8.22—24 gesagt habe. Alle Achtung vor den jiidischen,
katholischen, evangelischen und wie sonst confessionell gegriindeten
und unterhaltenen Krankenhiusern und vor ihren Stiftern kann
mich nicht abhalten, die allgemeinen Krankenhiuser und die-
jenigen, welche sie begriinden und unterhalten, hoher zu stellen.
Worauf ich dringe, ist die Anerkennung der offentlichen Kranken-
pflege als einer. reinen Humanitidts-Einrichtung.

Diesen Hauptgedanken meines Vorirages ignoriren meine jii-
dischen Gegner vollstindig. ~ Was ihnen anstissig ist, sind ein paar
ganz nebensichliche Ausfithrungen und Herr Dr. Cassel insbeson-
dere richiet seine Angriffe sogar mehr auf die Anmerkung, in der
ich mich gegen die erste Anschuldigung zu vertheidigen suchte, als
auf den Vortrag selbst.

Indess ganz unbertibrt bleibi der letztere auch von ihm nicht.
Auf S. 6 sage ich: ,So wenig die Romer, als die Griéchen oder
Juden besassen eine Humanitits-Anstalt, welche unseren Kranken-
hiusern irgendwie zu vergleichen gewesen wire.“ Dagegen fiihrt
Hr. Cassel (5. 7) an, dass der aussitzig gewordene Kionig Usia
(Asarja) den Rest seines Lebens‘in einem Krankenhause zugebrachi
habe und dass der Ausdruck Bet ha-chofschit (2. Kon. 15, 5.
2. Chron. 26, 21.) von Luther und ilteren jiidiséhen Exegeten
nicht verstanden sei. Ich bin fiir diese Aufklirung um so mehr
dapnkbar, als in der mir zuginglich gewesenen Literatur keinerlei
Hinweis dieser Art enthalten ist. Ich verweise aus der neueren
Literatur nur auf Hecker, Hiser, Puccinotti, Mone, welche sich
speciell mit der Frage der Krankenanstalien in fritherer Zeit be-
schéiftigt haben und welche dieselbe Unkenntniss, wie ich, besassen,
ohne dass man ihnen desshalb confessionelle Befangenheit vorge-
worfen hat.. Luther {iibersetzt das fragliche Wort ,besonderes
Haus® und ,sonderes Haus“, wobei er wohl an die seiner Zeit
noch nicht ganz verschwundenen Sondersiechenhiuser dachte. Ob
die Uebersetzung ,,Krankenhaus® correcter ist, muss ich dahin ge-
stellt sein lassen, da meine Kenntniss der hebriischen Sprache seit
der Zeit meines Abiturienten-Examens, wo sie eben nur den vor-
schriftsmissigen Grad erreichte,. sich leider sehr vermindert hat.
Jedoch mbge mir Hr, Cassel verzeihen, wenn ich iroiz seiner
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Autoritit grossen Zweifel daran hege, dass durch seine Auslegung
die angefiihrte Behauptung in meinem Vortrage auch nur im Min-
desten widerlegt wird.

Als ich mich vor Jabren eingehend mit der Aussatzfrage be-
schiftigte, habe ich ausser den Ordenshiusern der Riiter auch den
Aussatzhdusern und Spitdlern von Jerusalem nachgeforscht. Zum
Beweise dafiir erwihne ich aus meinen Nofizen folgende Stellen:

1) Perdiccas Ephesius (1374) Expositio Themat. Hierosolym.
(Leonis Allatii Symmicta. Colon. Agripp. 1653, p. 75. Venet.
1733. p. 30):

Spelunea vero infra Sionium sacrum

Illa est, ubi discipuli, Hebraeorum metu,

Una manebant clausi Jesusque astitit

In medio et his pacem, et fidlem Thomae dedit.
Hic est item Regis Prophetae urna Lyrici,
Salomonis et valde cati vatis ducis.

Trans occidentalemque regionem patent

Priscae leprosorum imbecillorum domus,

Et postea aedes Mariyris Procopi sacra.

2) Joann. Mich. Brutus Florentinae hist. Lugd. 1562. Lib.[.
p- 18. Hier wird von Cosmos von Medici erziihli:

Hierosolymis quo nostri homines exciperentur, qui eo reli-
gionis causa accederent, hospitalem domum suis sumptibus aedi-
ficandam, certo assignato agro, ex cujus vectigalibus, quae ad illos
alendos necessaria essent, suppeditareniur, siue pietatis studio, sine
gloriae et nominis, curauit.

3) Im Ausland (1862. No. 22.) wird nach de Sauley, BaY-
clay und Tobler tiber Jerusalem berichtet, Darin heisst es: Am
Zionsthor rechis neben demselben finden sich elwa 17 Hiitten der
Aussiitzigen, von allem Verkehr mit anderen Menschen abgeschnitten.
Es seien trimmerartig aussehende Wohnungen von nur 6—8 Fuss
Hghe, mit Ddchern von Lehm und Erde. Darin weilten 30 bis
40 Menschen, meist Moslemin, Die Kinder dieser Ungliicklichen
pflegten gesund zu sein, bis sie sich dem Alier der Mannbarkeit
niherten; dann wiirden sie schmerzlos ergriffen. Aerztliche Hiilfe
werde von keiner Seite gereicht. Verschiedene Formen, z. B. Sy-
philis der scheusslichsien Art kiimen vor.

Vielleicht ist Hr. Gassel in der Lage, diese Notizen wesent-
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lich zu ergiinzen, was im Interesse der Sache gewiss wiinschens-
werth wire, Bis jetzt musste man fiberall die Ansicht haben, dass
die alten Aussatzhiuser von Jerusalem sich von den eben geschil-
derten neuen nicht wesentlich unferschieden haben und dass sie
mehr den ,Feldhiitten® des frilheren Mittelalters, als den eigent-
lichen Leproserien zu vergleichen waren. Auch die Lage der dahin
»Ausgesetzten® musste als -eine hichst jammervolle erscheinen.
Hr. Cassel spricht nun freilich an einer anderen Stelle seiner
Sehrift (8. 24) davon, dass die jildischen Priesler die Aussitzigen
besuchen und in Beziehung darauf die ndthigen Anordnungen tref-
fen sollten. Allein an der fir diese Behauptung allegirten Stelle
(5. Mos. 24, 8.) hLeisst es in der Uebersetzung Luther’s: ,Hiiie
dich vor der Plage des Aussatzes, dass du mit Fleiss haltest und
thust alles, das dich die Priester, die Leviten, lehren. Und wie
sie euch gebieten, dass sollt ihr halten und darnach thun.“ Heisst
das so viel, dass der Priester den Aussitzigen wie ein Arzt oder
ein Helfender besuchen soll? Nach den Worten des Hrn. Cassel
sollte man es meinen. Aber im 3. Mos. 13, 2 ff. und 14, 2 f.
handelt es sich bei diesen ,,Besuchen® nur um das, was man im
Mittelalter die Siechenschau naante. Der Priester constatirt den
Aussatz, und der fiir unrein erklérte Ungliickliche muss allein woh-
nen und seine Wohnung soll ,ausser dem Lager“ sein; will er
naeh geschehener (freiwilliger) Heilung gereinigt werden, so soll
er wieder ,,zum Priester kommen.“

In allen diesen Citaten ist nichls von ,Besuchen® im mensch-
lichen Sinne des Wortes, so wenig als in den Aussatzhiusern oder
Hiitten etwas von Humanitits-Anstalten im Sinne unserer Kranken-
hiuser. Im Gegenthejl, ein finsterer religioser Sinn, eine, um mit
Hrn. Cassel zu reden, theokratische Auffassung beherrscht die
ganze Lehre von dem Aussaize in der alftestamentlichen Literatur.
Er ist eine Sirafe Gottes, eine dem siindigen Menschen gesandte
Plage: ist sie sichtbar da, so verlassen ihn dje Menschen, wie ihn
Gott verlassen hat.

Hr. Cassel meint (S. 8), es habe in Juddia an den beson-
deren Veranlassungen und Bediirfnissen fiir offentliche Kranken-
‘hduser gefehlt; mit Ausnahme #on Jerusalem und Samaria habe es
keine irgendwie bedeutende Stadt gegeben. Nun, das waren doch
wenigsiens zwei Stidte, in denen es wohl auch Arme genug gab,
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und die Veranlassung zu Krankenh#usern war wahrscheinlich so
gut damals vorhanden wie jetzi. Hitte es keine Krankheit weiter
gegeben, als den Aussaiz, so wird er doch oft und weitliufig genug
beschrieben, als dass schon durch ihn allein Krankenanstalten ge-
rechtfertigt gewesen wiren. Aber der Sinn der Menschen war da-
fir noch nicht erschlossen.

Ich mache daraus den alten Juden keinen Vorwurf. Ich be-
richte nur die Thatsache, und dass die heutigen Juden das wie
einen Vorwurf empfinden, das nenne ich eine krankhafte Empfind-
lichkeit.  Jede vollkommenere Entwickelung der Menschheit ldsst
die f{riheren unvollkommeneren Zustinde als Mingel erscheinen.
Aber nichi- jeder Mangel berechtigt uns, daraus einen Yorwurf zu
erheben. Wohl ergibt sieb jedoch' die Frage, warum der Mangel
nicht friiher erkannt und beseitigt ist, und wenn wir diese Frage
bei der Geschichte des Hospitalwesens erheben, so kommt man,
wie mir scheint, nicht um die Aniwort herum, dass jene Seite
der Humanitit, welche die offentliche Krankenpflege entwickelte,
noch mnicht im alten Judenthum zum Durchbruch gekommen war,
dass vielmehr erst das Christenthum diese Aufgabe erfasst und
gelst hat.

Es scheint mir eine ebenso willkiivliche, als wenig zutreffende
Betrachiung zu sein, wenn Hr. Cassel meint, das Christenthum
habe mit dieser Losung nichts zu thun; die, wie ich gesagt hatle,
»grossen Gedanken® der, allgemeinen Nichstenliebe und der Zusam-
mengehdrigkeit der Gemeinde, aus denen ich die Entwickelung der
bffentlichen Krankenpflege ableite, hitten in der jungen christlichen
Gemeinde nur so lange gelebf, als dieselbe noch im Judenthum
steckte, Erwigi man, dass die Geschichte der Krankenhiiuser, genau
genommen, mit der Basilias im 4. Jahrhundert beginnt, so misste
doch in der That die Zeit, wo die christlichen Gemeinden noch im
Judenthum steckten, etwas sehr weit gegriffen werden. Mir geniigt es,
zu wissen, und ich halte es fiir Pflicht, dies auszusprechen, dass die
christliche Gemeinde und zwar in folgerichtiger Anwendung der ihr
von der Stiftung der neuen Religion her iibertragenen Principien
die offentliche Krankenpflege in der Form, wie sie der modernen
Gesellschaft ein Bediirfniss geworden ist, begriindet hat.

Im Uebrigen mbchte ich nichi viel mehr hinzufiigen, um nicht
von Neuem anzustossen. Die Ausfilhrungen des Hrn. Gassel iiber
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manche Seiten des socialen Lebens und insbesondere iiber die Be-
handlung der Fremden in Judda sind mir sehr lehrreich gewesen
und ich will sie ebenso gern hinnehmen, als die Darstellung des
nicht hierarchischen, sondern nur theokratischen Characiers der jii-
dischen Staatsverfassung. Hr. Cassel unterscheidet mir gegeniiber
sehr scharf zwischen dem Verfahren, welches der jiidische Gesetz-
geber bei der Eroberung des Landes eingeschlagen haben wollte,
und demjenigen, welches eingeschlagen worden ist (S. 16). Fir
uns etwas ferner stehende Bibelkenner ist es nicht ebenso leicht,
diese Unterschiede streng durchzufiihren. Dass es den Juden nicht
gelang, alle Eingebornen ,mit der Schirfe des Schwertes zu er-
schlagen®, obwohl sie den Aufirag dazu hatten, muss ich zugestehen,
aber ich hatte bis jetzt immer die Meinung, ‘es sei die in diésem
Punkte geiibfe Inconsequenz keine Folge ihrer Humanitit, vielmehr
ein Verstoss gegen das theokratische Regiment gewesen. Ich stilizte
mich dabei auf Richter 2, 1—3, und deducirte daraus das Prin-
cip der Intoleranz fiir den jiidischen Staat. Auch schien mir der
Gedanke des ,auserwihlten“ Volkes den Nebenbegriff der Aus-
schliesslichkeit zu enthalten. Hr. Cassel legt das grossere Ge-
wicht darauf, dass die Juden thatsiehlich Fremde im Lande
hielten und ihnen sogar eine gewisse Gleichberechtigung zugestan~
den, und er hat gewiss Recht, wenn er diese Verhiltnisse preist
gegeniiber den scheusslichen Rechtsverkiimmerungen und Bedriik-
kungen, welche christliche Stasaten nachher gegen die Juden in
Anwendung gebracht haben. Noch jetzt gibt das Gefithl dieser
Rechisverkiimmerung den Juden einen hinreichenden Grund zur
Empfindlichkeit aueh bei einer ohne alle ‘Nebengedanken durch-
gefithrten Erorterung, wie es die meinige war, einer Empfindlichkeit,
ja Bitterkeit, die uns Anderen wahrscheinlich als ein michtiger Fehler
angerechnet werden wiirde, wenn wir eine kritische Erdrterung des
yehristlichen Staates“ oder des Mangels an gesellschaftlichen Tu-

genden bei unseren Vorfahren wie einen perstnlichen Angriff auf-
nehmen wiirden.



